Jednaci ¢islo: 7 C 38/2012-541-

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud Brno-venkov v Brn¢ rozhodl soudkyni JUDr. Irenou Hladikovou, Ph.D.,
LL.M. ve véci Zalobkyné Obec Siliivky, IC 00488305, sidlem Prachaticky 39, PSC 664 46
Siluvky, zastoupené JUDr. Zdeitkem Hrouzkem, advokatem sidlem Brno, PSC 639 00, budova
AZ TOWERU, Prazakova 1008/69, proti zalované Obec Prstice, IC 00282405, sidlem
Hlavni 1, PSC 664 46, Pritice, zastoupené Mgr. Radovanem Vrbkou, advokatem advokatni
kancelafe Vrbka, Stetina, Gregor — sdruzeni advokatt, sidlem Brno, PSC 602 00, Rasinova 2,
o zaplaceni,

takto:

l. Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni irok z prodleni 8 % roéné
z Castky 57.008,30 K¢ od 4. biezna 2010 do 27. dubna 2010, 8 % rocné z castky
417.008,30 K¢ od 28. dubna 2010 do 14. kvétna 2010, 7,75 % ro¢né z ¢astky 425.109,20 K¢
od 15.dubna 2010 do 26. kvétna 2010, 7,75 % ro¢né z castky 1.385.553,20 K¢ od
27. kvétna 2010 do 19. ¢ervna 2015, 7,75 % ro¢né z ¢astky 124.499 K¢ od 20. ¢ervna 2015

do zaplaceni, v§e do jednoho mésice od pravni moci tohoto rozhodnuti.
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1. Zalovand je povinna zaplatit Zalobkyni nahradu nakladi ¥izeni v
pIné vysi ¢astkou 436.878,60 K¢ k rukam pravniho zastupce Zalobkyné do jednoho mésice

od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Odiavodnéni

Rozsudkem Krajského soudu v Brné ze dne 29. dubna 2015, ¢. j. 19 Co 139/2014-387,
byl potvrzen rozsudek Okresniho soudu Brno-venkov ze dne 30. zari 2013, ¢&. j.
7 C 38/2012-313, ve vyroku I. o zaplaceni pohledavky 1.385.553,20 K¢ a zruSen ve vyroku II.
0 ptislusenstvi pohledavky, ve vyroku III. o nahradé nakladu fizeni.

Soud 1. stupné po specifikaci pozadovaného pfislusenstvi pohledavky ptisoudil
Zalobkyni urok z prodleni podle § 517 odst. 2 ob¢anského zakoniku ve spojeni s § 1 nafizeni
vlady CR ¢&. 142/1994 Sb. ve znéni t&¢inném k 1. dni prodleni dluZnika poté, co Zalovanou bylo
castecné plnéno. Mezi ucastniky tak byl nesporny vzdy 1. den prodleni, pozadovany urok
a vySe pohledavky, den zaplaceni, mimo pozadovany Urok z prodleni z ¢astky 124.499 K¢ od
20. ¢ervna 2015 do zaplaceni. Zalovana tvrdila, Ze dne 19. ¢ervna 2015 jednostranné zapocetla
pohledavku zalované za zalobkyni ve vysi 124.499 K¢ a pohledavka zalobkyné v této vysi
zanikla. Zalobkyné kategoricky poprela pravni titul, spravnost vyse pozadované cdstky
K zaplaceni ze strany zalované na zakladé danového dokladu ze dne 11. brezna 2015,
¢. 15-002-00004 na castku 81.949 K¢, splatnost dne 10. dubna 2015, za dodavku surové vody
za rok 2014, na zakladeé danového dokladu ze dne 11. brezna 2015, ¢. 15-002-00004 na castku
42.550 K¢, splatnost dne 10. dubna 2015, za dodavku surové vody za rok 2013. Zalobkyné
nezpochybnovala, zZe drive za doddavku surové vody platila; zpochybiiovala tuto konkrétni
tvrzenou pohledavku Zalované co do zékladu a vySe. SkuteCnosti ohledné tvrzeného
jednostranného zapocteni sdélila Zalovand Zalobkyni ptfipisem ze dne 19. ervna 2015. Danové
doklady byly doruceny zalobkyni dne 25. bfezna 2015. Penézité splatné pohledavky se podle
pravniho ndzoru zalované zapocetly podle § 1982 odst. 2 zakona ¢. 89/2012 Sb., nového
obcanského zakoniku.

Podanim dne 14. zati 2015 Zzalovana navrhla odroceni jednani dne 18. zafi 2015 a
U jednéni dne 18. zafi 2015 upfesnila ndvrh na preruseni fizeni do pravomocného skonceni
fizeni ve véci vedené u Okresniho soudu Brno-venkov pod sp. zn. 55 Exe 2391/2015. Navrh
podle § 109 odst. 2 o. s. f. byl zamitnut. Zalovana tvrdila, Ze pravé pro jednostranné zapodteni
pohledavky 124.499 K¢ ma byt exekuéni fizeni zastaveno. Navrh na zastaveni exekuce podle
8 55 a nasl. zékona ¢. 120/2001 Sb. a odklad provedeni exekuce podle § 54 odst. 5 zakona
&. 120/2001 Sb. zalovana jako povinna podala. Zalobkyné je opravnénou v exekuénim fizeni.
Tyto skutecnosti zalovana dolozila listinnymi diikazy z exeku¢niho fizeni. Exekuénim titulem
je meritorni rozsudek v nyni projednavané véci. Je tedy ziejmé, ze Zalobkyné popira spravnost
vySe tvrzené pohledavky Zalované za Zalobkyni a ucinky jednostranného zapocteni nemohly
nastat. Ditkaz vypovedi svedka \Ing. Jaroslava Kadlcika, starosty obce Radostice, soud
neprovadel, kdyz zZalovana k tvrzeni o splatné pohledavce predlozila radu danovych doklad,
na zakladeé nichz byla drive zalobkyné vyzvana k zaplaceni za odbér surové vody a starosta
obce Radostice nemiize jako svédek vyvratit namitky zalobkyni ke spravnosti vyse vypoctu nyni
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tvrzené pohledavky Zalované za Zalobkyni. Judikaturu Nejvyssiho soudu CR k jednostrannému
zapocteni pohledavky, Zalovanou citovanou, soud nijak nezpochybnuje; citovana judikatura
neresi vSak situaci rozpornosti spravnosti vypoctu a pravniho titulu pro plnéni namitané v nyni
projednadvané veci ze strany Zalobkyné ohledné zdkladu a vyse castky pozadované Zalovanou po

Zalobkyni.

Zalovana neprokazala zapoéteni pohledavky a tirok z prodleni z ¢astky 124.499 K¢ od
20. Cervna 2015 do zaplaceni byl rovnéz ptisouzen.

O nahradé nakladd Fizeni bylo rozhodnuto podle § 142 odst. 1 o. s. . Zalobkyné byla
zcela Uspé$na. Zalobkyné pozadovanou nahradu nakladil fizeni vyéislila podanim ze dne
18. zaii 2015. Zalobkyné zaplatila soudni poplatek 69.580 K¢&, splatny s podanim Zaloby
(rozsifenim Zaloby) a soudni poplatek 18.020 K¢, splatny s podanim odvolani. Nahrada
naklada pravniho zastoupeni se sestava z odmény za zastupovani podle § 7 vyhl. ¢. 177/1996
Sb., ve znéni od 1. zafi 2006 (ptiprava a pievzeti véci, sepis zaloby, 2 x 10.020 K¢), z predmétu
fizeni 425.109,20 K¢. Z rozsiteného predmétu fizeni 1.385.553,20 K¢ byla ptfisouzena odména
za ukony rozsifeni zaloby, podani ze dne 12. ¢ervna 2012, jednani 9. ledna 2013 piesahujici 2
hodiny, tj. 2 Gkony, podani ze dne 17. ledna 2013, podani ze dne 22. ledna 2013, podani ze dne
30. dubna 2013, jednani 3. ¢ervna 2013, podani ze dne 20. srpna 2013, jednani 21. srpna 2013,
sepis zaverec¢neho navrhu, jednani 30. zaii 2013 (polovina, vyhlaseni rozhodnuti, 6.930 K¢). Za
1 ukon pravni sluzby nalezi podle § 7 vyhl. ¢. 177/1996 Sb. odména 13.860 K¢ za ucast
U jednani pouze za uc¢elem vyhlaseni rozhodnuti 6.930 K¢ v souladu s 8 11 odst. 2 pism. f) vyhl.
¢. 177/1996 Sb. Podle 8§ 13 odst. 3 vyhl. €. 177/1996 Sb. néleZi ke kazdému ukonu pravni sluzby
pausalni ¢astky 300 K¢ (15 x 300 K¢). Za odvolaci tizeni nalezi nahrada naklada pravniho
zastoupeni ve vysi odmény za tikon pravni sluzby 13.860 K¢ podle § 7 vyhl. ¢. 177/1996 Sb. za
Ukony vyjadieni k odvolani Zalované, sepis odvolani, jednani odvolaciho soudu dne
29. dubna 2015. Podle § 13 odst. 3 vyhl. ¢. 177/1996 Sb. nalezi ke kazdému ukonu pravni
sluzby pausalni castky 300 K¢ (3 x 300 K¢). Dalsi nahrada nebyla pfisouzena. Neni ziejma
diivodnost porady se Zalobkyni ptesahujici 2 hodiny a doplnéni vyjadfeni mélo byt jiz ve
vyjadieni k odvolani. V dal$im stupni fizeni pfed soudem 1. stupné nalezi odména z predmétu
fizeni odpovidajiciho pouze troku z prodleni (vy¢isleno do rozhodnuti dne 25. zaii 2015
Castkou 527.483,44 K¢). V predchozim stupni fizeni nebylo piislusenstvi pohledavky
zalobkyni specifikovano a zohlednén pro t¢ely ndhrady nakladi pravniho zastoupeni byl pouze
piredmét fizeni odpovidajici pozadované pohledavce. Podle § 7 vyhl. ¢. 177/1996 Sh. nalezi za 1
tkon odména 10.420 K¢ (jednani dne 22. ¢ervence 2015, 18. zafi 2015, vyjadieni k podani
zalované ze dne 14. Cervence 2015 a 15. Cervence 2015 posouzeno obsahové jako 1 podani,
vyjadieni k podani Zalované ze dne 10. zati 2015, jednani 25. zaii 2015, vyhlaseni rozhodnuti,
5.210 K¢). Podle § 137 odst. 3 o. s. f. ndlezi k nahradé nakladd pravniho zastoupeni dale
navyseni 21% odpovidajici dani z ptidané hodnoty. Pravni zastupce zalobkyné je platce DPH
(60.618,60 K¢).

Pouéeni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnli ode dne doruceni jeho
pisemneho vyhotoveni ke Krajskému soudu v Brné prosttednictvim Okresniho
soudu Brno-venkov.

Toto pravo nema ten, kdo se ho po vyhlaseni rozhodnuti zcela vzda.
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Nebude-li povinnost ulozena timto vykonatelnym rozhodnutim splnéna
dobrovolng, Ize se jejiho splnéni domdhat ndvrhem na vykon rozhodnuti nebo

exekuci.

V Brné dne 25. zati 2015

Za spravnost vyhotoveni: JUDr. Irena Hladikov4, Ph.D., LL.M. v.r.

Jana Truksova soudkyné
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